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1. INTRODUCTION 

La société Rockspring, propriétaire de la ZAC « Pan Euro Parc » à Bollène créée en 1994, envisage la création de 
plusieurs plateformes logistiques sur son emprise foncière. Cet aménagement, dôune portion de 70 hectares du 
périmètre de la ZAC se fera en plusieurs tranches : 

- Tranche 1 REALISEE (surface du lot 1 : 61 386 m²) : entrepôt logistique de 5 cellules de 6 000 

m² actuellement exploité par ID LOGISTICS et construit en 2006 ; 

- Tranche 2 (surface du lot 2 : 130 845 m²) : entrepôt logistique projeté de 4 cellules de 12 000 
m² ainsi que les équipements communs tels que les bassins (60 695 m²) et les voiries desservant 
la tranche 2 (une partie des 59 252 m²) ; 

- Tranche 3 (surface du lot 3 : 232 377 m²) : entrepôt logistique projeté de 8 cellules de 12 000 
mĮ ainsi que lôautre partie des voiries ; 

- Tranche 4 (surface du lot 4 : 63 701 m² et du lot 5 : 92 661 m²) : entrepôt logistique projeté de 
6 cellules de 12 000 m². 

Il sera créé une voie centrale depuis la voirie existante (rond-point) en T desservant tous les lots créés : Lot 2 à 
l'Ouest, Lot 3 au Nord et Lots 4 & 5 à l'Est. Les voies seront dimensionnées pour un trafic lourd avec des ronds-
points. Une aire de stationnement des véhicules en attente de déchargement est positionnée le long de la voie 
centrale. 

Ainsi, lôop®ration envisag®e portée par Pitch promotion, est soumise à une évaluation environnementale (étude 
dôimpact) syst®matique, au titre de lôannexe ¨ lôarticle R.122-2 du Code de lôEnvironnement. Naturalia sôest ainsi 
vu confier la réalisation du volet naturel de lô®tude dôimpact. Cette prestation est régie par le Code de 
lôEnvironnement (Articles R122-1 à R122-16). Le but de cette expertise est d'identifier les enjeux écologiques 
présents sur le site du projet afin que le Maître d'Ouvrage puisse, en appliquant la stratégie ERC, concevoir le 
projet de moindre impact environnemental au regard, aussi, d'autres enjeux potentiels tels que le paysage et la 
topographie. Elle se base sur lôanalyse de lô®tat initial comprenant des investigations de terrain intégrant les milieux 
naturels, la faune et la flore, en plus de la consultation de données bibliographiques.  



Projet de plateforme logistique ZAC « Pan Euro Parc » à Bollène (84) - VNEI 2018 

 

 

  10 / 149 

2. METHODOLOGIE 

2.1. DEFINITION DE LõAIRE DõETUDE / ZONE PROSPECTEE 

Lôaire dô®tude principale correspond ¨ la zone au sein de laquelle des investigations naturalistes ont été menées 
pour la faune et la flore. Elle correspond ̈ lôaire dôemprise de la ZAC dans lequel le projet sôins¯re (lôemprise totale 
de la ZAC ®tant plus ®tendue que lôaire dô®tude). 

Lôaire dô®tude secondaire correspond aux abords immédiats du projet (quelques dizaines de mètres de part et 
dôautre dans lôoptique dôaborder les liens fonctionnels qui existent avec la zone dô®tude restreinte). Certaines 
espèces en effet ont une partie de leur cycle biologique qui se déroule dans des biotopes différents. Il convient 
donc dô®valuer aussi ces connexions et les axes de d®placement emprunt®s pour des mouvements locaux mais 
aussi plus largement ¨ lô®chelle des milieux connexes ¨ lôaire dô®tude principale. 

 

Figure 1 : Localisation de l'aire d'étude 



Projet de plateforme logistique ZAC « Pan Euro Parc » à Bollène (84) - VNEI 2018 

 

 

  11 / 149 

2.2. LES PHASES DõETUDE 

2.2.1 RECUEIL BIBLIOGRAPHIQUE / CONSULTATION DE PERSONNES RESSOURCES 

Lôanalyse de lô®tat des lieux a consist® tout dôabord en une recherche bibliographique aupr¯s des sources de 
donn®es de lôEtat, des associations locales, des institutions et bibliothèques universitaires afin de regrouper toutes 
les informations pour le reste de lô®tude : sites internet sp®cialis®s (DREAL, ...), inventaires, études antérieures, 
guides et atlas, livres rouges, travaux universitaires ... Cette phase de recherche bibliographique est indispensable 
et d®terminante. Elle permet de recueillir une somme importante dôinformations orientant par la suite les 
prospections de terrain.  

Les données sources proviennent essentiellement : 

Structure 
Logo 

Consultation 
Résultat de la 

demande 

DREAL PACA 

 

Carte dôalerte chiropt¯re 
Cartographie 

communale par 
espèce 

LPO-PACA 

 

Base de données en ligne Faune-PACA : www.faune-
paca.org 

Données 
ornithologiques, 

batrachologiques, 
herpétologiques 

et 
entomologiques 

NATURALIA 
 

Base de données professionnelle 

Liste et statut 
dôesp¯ce 

élaborée au cours 
dô®tudes 

antérieures sur le 
secteur  

Observado 

 

Base de données en ligne http://observado.org/ 

Connaissance 
dôenjeux 

faunistiques et 
floristiques 

ONCFS 
(Office National 
de la Chasse et 

de la Faune 
Sauvage) 

 

http://www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-ru4/Le-portail-
cartographique-de-donnees-ar291 

Base de données 
faunistique 

OnEm 
(Observatoire 
Naturaliste des 
Ecosystèmes 

Méditerranéens) 
 

Base de données en ligne http://www.onem-france.org 
(en particulier Atlas chiroptères du midi méditerranéen 

et connaissances Diane) 

Connaissances 
de la répartition 

locale de 
certaines espèces 

patrimoniales. 

http://www.faune-paca.org/
http://www.faune-paca.org/
http://observado.org/
http://www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-ru4/Le-portail-cartographique-de-donnees-ar291
http://www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-ru4/Le-portail-cartographique-de-donnees-ar291
http://www.onem-france.org/


Projet de plateforme logistique ZAC « Pan Euro Parc » à Bollène (84) - VNEI 2018 

 

 

  12 / 149 

Structure 
Logo 

Consultation 
Résultat de la 

demande 

SFEPM 

 

http://www.sfepm.org/CampagnolAmphibieEN2012.htm 
Enquête nationale 

Campagnol 
amphibie 

SILENE 

 

CBNMP 
(Conservatoire Botanique National Méditerranéen de 

Porquerolles) via 
Base de données en ligne flore 

http://flore.silene.eu 

Listes dôesp¯ces 
patrimoniales à 
proximité de la 
zone dô®tude. 

Base de Données Silène Faune 
http://faune.silene.eu/ 

Liste dôesp¯ce 
faune par 
commune 

Tableau 1 : Structures et personnes ressources 

2.2.2 STRATEGIE / METHODE DõINVENTAIRES DES ESPECES CIBLEES 

2.2.2.1 Choix des groupes taxonomiques étudiés 

CONCERNANT LA FLORE ET LES HABITATS : 

Lôensemble de la flore vasculaire et de la végétation a ®t® ®tudi®e sur lôaire dô®tude. Sur la base de lôanalyse 
bibliographique, des relev®s ont ®t® effectu®s au sein de chaque type dôhabitats de lôaire dô®tude avec une attention 
particuli¯re pour les habitats de plus grande naturalit® et ceux compatibles avec la pr®sence dôesp¯ces prot®g®es. 

CONCERNANT LA FAUNE : 

Lô®tude sôest focalis®e sur tous les vert®br®s sup®rieurs (oiseaux, amphibiens, reptiles, mammif¯res terrestres dont 
les chiroptères) et les invertébrés protégés et/ou patrimoniaux parmi les coléoptères, les orthoptères, les 
lépidoptères et les odonates. 

2.2.2.2 Calendrier des prospections / Effort dõ®chantillonnage 

Les sessions de prospections se sont déroulées entre la fin du mois dôavril et le mois dôao¾t 2017 (mis à part pour 
les sondages pédologiques qui ont eu lieu en décembre 2017), une période suffisante pour cerner la plupart des 
enjeux faunistique et floristique. Les inventaires ont permis notamment de prendre en compte la floraison des 
principales espèces de plantes, la phase de reproduction des oiseaux et des amphibiens, ainsi que les meilleures 
p®riodes dôobservation des chiropt¯res, des insectes et des reptiles. 

Groupes 
inventoriés 

Méthodes appliquées 
Dates de 

prospection 

Flore 

Habitats 
naturels 

- Analyse cartographique r®alis®e ¨ partir dôun rep®rage par BD OrthoÈ 
(photos aériennes), des fonds Scan25® et des cartes géologiques ; 

- Relevés floristiques par entité homogène de végétation et rattachement 
aux groupements de référence (Prodrome des végétations de France / 
Classification EUNIS / Cahiers des habitats naturels Natura 2000) ; 

- Recherche des cibles floristiques préférentielles au regard des 
configurations mésologiques et des qualités des groupements végétaux 
en pr®sence, en se basant sur lôanalyse des donn®es bibliographique. 

Pierre QUERTIER 
 

02 mai 2017 
04 juillet 2017 

ZH 

- Caractérisation des végétations humides et correspondance aux 
r®f®rentiels de v®g®tations et dôhabitats naturels (Prodrome des 
végétations de France / Classification EUNIS) 

- Réalisation de sondages pédologiques, analyse des sols et distinction 
des sols hydromorphes selon le Référentiel Pédologique 

Julie REYMANN 
 

20 décembre 2017 

http://www.sfepm.org/CampagnolAmphibieEN2012.htm
http://flore.silene.eu/
http://faune.silene.eu/
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Groupes 
inventoriés 

Méthodes appliquées 
Dates de 

prospection 

Insectes 

- Recherche cibl®e dôarbres favorables aux col®opt¯res saproxyliques et 
la recherche de plantes h¹tes dôesp¯ce dôint®r°t patrimonial ; 

- Recherche ciblée des espèces citées en bibliographie 
- Relevés des grands cortèges (Rhopalocères, Orthoptères, Odonates) 

Guillaume AUBIN 
 

02 mai 2017  
26 mai 2017 
01 août 2017 

Amphibiens 
Les prospections se sont limit®es ¨ lôanalyse des zones humides (courante ou 
stagnante, temporaire et permanente) et des habitats terrestres. 
Une recherche des individus en gîte a également été pratiquée. 

Jean-Charles 
DELATTRE 

 
27 avril 2017 
26 mai 2017 

Reptiles 

- Recherche dôhabitats favorables aux esp¯ces cit®es dans la litt®rature. 
- Recherche dôindividus ¨ vue sur les places de thermorégulation, sous 

les abris potentiels (pierres et autres) et en lisière ; 
- Recherche dôindices de pr®sence dôindividus (f¯ces, mues). 

Oiseaux 
Les prospections ont ciblé les espèces hivernantes et nicheuses ainsi que les 
habitats favorables ¨ la nidification des esp¯ces dôint®r°t patrimoniales. 

Chiroptères 

- Les gîtes potentiels ont été recherchés tels que les arbres à cavités ou 
encore le patrimoine bâti ; 

- Une analyse paysagère a également été effectuée permettant de 
dégager les habitats éventuellement attractifs ainsi que le cortège 
dôesp¯ces susceptibles dôexploiter le site ; 

- Des prospections crépusculaires ont été réalisées au niveau des 
secteurs non accessible et jugés favorable pour accueillir en gîte des 
chiroptères (haies de platanes, bâtiments).  

Mathieu FAURE 
 

10 août 2017 

Tableau 2 : Calendrier des prospections au sein de lõaire dõ®tude 

2.2.2.3 M®thodes dõinventaires employ®es 

POUR LES HABITATS NATURELS : 

Un premier travail de photo-interprétation à partir des photos aériennes orthonormées (BD Ortho®), superposées 
au fond Scan25® IGN 1/25 000, permet dôappr®cier lôh®t®rog®n®it® des biotopes donc des habitats du site. 

Les grands ensembles définis selon la nomenclature EUNIS peuvent ainsi être identifiés : 

1. Les habitats littoraux et halophiles ; 
2. Les milieux aquatiques non marins (Eaux douces stagnantes, eaux courantesé) ; 
3. Les landes, frutic®es et prairies (frutic®es scl®rophylles, prairies m®sophilesé) ; 
4. Les for°ts (For°ts caducifoli®es, for°ts de conif¯resé) ; 
5. Les tourbières et marais (Végétation de ceinture des bords des eauxé) ; 
6. Les rochers continentaux, ®boulis et sables (Eboulis, grottesé) ; 
7. Les terres agricoles et paysages artificiels (Cultures, terrains en friche et terrains vaguesé). 

A lôissue de ce pr®-inventaire, des prospections de terrain permettent dôinfirmer et de préciser les habitats naturels 
pr®sents et pressentis sur le site dô®tude, notamment ceux list®s ¨ lôAnnexe I de la Directive « Habitats » (Directive 
92/43/CEE du 12 mai 1992). 

Afin de valider les groupements végétaux caractéristiques des habitats naturels, des inventaires 
phytosociologiques exhaustifs peuvent être effectués. Le nombre de relevés stratifiés à réaliser pour chaque type 
de formations est d®fini selon la surface couverte par lôhabitat. Ils permettent ainsi dôavoir un ®chantillonnage 
repr®sentatif des communaut®s v®g®tales rencontr®es et dôappr®cier leur diversit®. 

Ces relev®s sont ®tablis selon la m®thode de coefficient dôabondance-dominance définie par Braun-Blanquet 
(1928), elle sert à estimer la fréquence de chaque plante dans le relev® et sont accompagn®s dôobservations 
écologiques (nature du sol, pente, etc.). En effet, les habitats et leur représentativité sont définis par des espèces 
indicatrices mises en ®vidence dans les relev®s, elles permettent, en partie la d®termination de lôétat de 
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conservation des habitats. Dôautre part, lorsque cela est n®cessaire, une aire minimale con­ue comme lôaire sur 
laquelle la quasi-totalité des espèces de la communauté végétale est représentée peut être définie. 

Le prodrome des végétations de France (Bardat & al., 2004) est utilis® lors de lô®tude afin dô®tablir la nomenclature 
phytosociologique, notamment lôappartenance ¨ lôalliance. La typologie est par ailleurs d®finie ¨ lôaide des Cahiers 
habitats ®dit®s par le Mus®um National dôHistoire Naturelle (Collectif, 2001-2005) et des publications spécifiques à 
chaque type dôhabitat ou ¨ la r®gion ®tudi®e. Les correspondances sont ®tablies selon le manuel dôinterpr®tation 
des habitats de lôUnion Europ®enne, version EUR 27 (CE, 2007), le r®f®rentiel CORINE biotopes (Bissardon & al., 
1997) et Eunis (MNHN, janvier 2013). Pour les habitats humides, nous nous sommes référés au guide technique 
des habitats naturels humides de la région Provence-Alpes-C¹te dôAzur (Barbero, 2006). 

Enfin, les diff®rents types dôhabitats sont cartographi®s ¨ lô®chelle du 1/5.000i¯me (®chelle de saisie). La 
cartographie est élaborée et restituée sous les logiciels de SIG ArcGIS et QGIS couche polygones + données 
attributaires associées). Le système de projection utilisé est le Lambert RGF93 cartographique étendu métrique. 

POUR LES ZONES HUMIDES : 

Les zones humides (ZH) constituent des parties du territoire faisant lôobjet dôune protection particuli¯re, pr®vue par 
les droits de lôenvironnement et de lôurbanisme.  

Le Code de lôEnvironnement (art. L. 211-1) définit les ZH ainsi : « on entend par zone humide les terrains, exploités 
ou non, habituellement inond®s ou gorg®s dôeau douce, sal®e ou saum©tre de fa­on permanente ou temporaire ; 
la végétation, quand elle existe, y est dominée par des plantes hygrophiles pendant au moins une partie de 
lôann®e ». 

Lôarr°t® de 2008 d®terminait trois critères permettant de consid®rer quôune zone est humide, selon : 

- La pr®sence dôhabitats naturels déterminants, 
- La structure et composition des communautés végétales, 
- Les indices dôhydromorphie des sols. 

Ces critères ®taient jusquôen f®vrier 2017 alternatifs et interchangeables. Ainsi lôensemble des habitats 
potentiellement humides a été déterminé phytosociologiquement et rattaché à la nomenclature Corine Biotopes et 
à la classification EUNIS à partir de photo-interpr®tation et dôun recueil bibliographique, ainsi quô¨ partir de la 
consultation de couches SIG disponibles et notamment celle ®tablie dans le cadre de lôinventaire départemental 
par le CEN-PACA. Une communaut® v®g®tale sera consid®r®e comme humide lorsquôelle apparaitra dans la liste 
des habitats d®finis comme humide ¨ lôannexe 2.2 de lôArr°t® du 24 juin 2008 modifi®. 

Dans un r®cent arr°t® du Conseil dôEtat rendu le 22 février dernier, le juge vient de préciser que les deux critères, 
« sol » et « végétation », étaient cumulatifs et non alternatifs. Cette décision invalide donc la position des services 
de lôEtat et notamment celle de lôarr°t® du 24 juin 2008 modifi®, qui sôappliquait jusquôalors et qui pr®cisait que la 
pr®sence seule dôun des deux crit¯res suffisait pour caract®riser une zone humide. 

Conformément ̈ lôarr°t® du Conseil dôEtat rendu le 22 f®vrier 2017 et à la note technique du 26 juin 2017 relative 
à la caractérisation des zones humides, des relevés pédologiques devront être réalisés systématiquement au sein 
des habitats jugés « humides » afin de confirmer ce caract¯re, d¯s lors quôune v®g®tation non spontan®e sôexprime. 
Dans le cadre de cette étude, pour lôheure, aucun relev® p®dologique nôa ®t® entrepris. 
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Figure 2 : Diagramme pour la d®finition dõune zone humide conform®ment ¨ la r¯glementation de fev /juin 
2017 ® Naturalia 

POUR LA FLORE PATRIMONIALE 

Une fois le recueil des données établi et les potentialités régionales identifiées, comme pour les habitats, une 
analyse cartographique est r®alis®e ¨ partir dôun rep®rage par BD OrthoÈ (photos a®riennes), des fonds Scan25È 
et des cartes géologiques afin de rep®rer les habitats potentiels dôesp¯ces patrimoniales. En effet, la r®partition 
des espèces est liée à des conditions stationnelles précises en termes de type de végétation (Forêts, milieux 
aquatiques, rochers) ou de caractéristiques édaphiques (pH, granulométrie, bilan hydrique des sols). 

Des inventaires de terrain complémentaires à cette synthèse bibliographique sont par ailleurs définis selon le 
calendrier ph®nologique des esp¯ces (sur lôensemble du cycle biologique). Afin dôaffiner les principaux enjeux et la 
richesse relative du site, ces relev®s permettent dô®tablir la composition et la r®partition en esp¯ces patrimoniales 
au sein de la zone dô®tude. Les taxons ¨ statuts sont syst®matiquement g®olocalis®s et accompagn®s si n®cessaire 
de relevés de v®g®tation afin de pr®ciser le cort¯ge floristique quôils fr®quentent. Ces prospections servent alors ¨ 
d®finir leur dynamique (nombre dôindividus pr®sents, densit®, ®tendue des populations) et leurs exigences 
écologiques (associations, nature du sol) mais aussi ¨ ®tudier leur ®tat de conservation, ainsi quô¨ examiner les 
facteurs pouvant influencer lô®volution et la p®rennit® des populations. 

Ces inventaires floristiques sont principalement d®volus ¨ la recherche dôesp¯ces dôint®r°t patrimonial. Sont 
consid®r®es comme patrimoniales, les esp¯ces b®n®ficiant dôune l®gislation ou dôune r®glementation :  

- Les conventions internationales : Annexe I de la Convention de Berne relative à la conservation de la vie 
sauvage et du milieu naturel de l'Europe, 19/09/1979 ; 

- Les textes communautaires : Annexes II et IV de la Directive « Habitats-Faune-Flore », Directive 
92/43/CEE du 21 mai 1992 modifiée par la directive 97/62/CEE concernant la conservation des habitats 
naturels ainsi que de la faune et de la flore sauvages ;  
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- La législation nationale : Articles 1 et 2 des espèces végétales protégées sur l'ensemble du territoire, 
Arrêté modifié du 20 janvier 1982 relatif à la liste des espèces végétales protégées sur l'ensemble du 
territoire ;  

- La législation régionale et/ou départementale. Dans la région concernée : Arrêté du 9 mai 1994 relatif à 
la liste des espèces végétales protégées en région Provence-Alpes-Côte-d'Azur. 

Ils peuvent être complétés par les espèces ne bénéficiant pas de protection mais figurant dans les livres ou listes 
rouges (nationales ou ¨ une ®chelle plus fine), les listes dôesp¯ces d®terminantes ZNIEFF, les taxons end®miques 
ou sub-endémiques de France métropolitaine, ou ceux présentant une aire disjointe. 

POUR LA FAUNE 

Ces inventaires faunistiques sont principalement d®volus ¨ la recherche dôesp¯ces dôint®r°t patrimonial. Sont 
consid®r®es comme patrimoniales, les esp¯ces b®n®ficiant dôune l®gislation ou dôune r®glementation :  

Les conventions internationales : Annexe II de la Convention de Berne relative à la conservation de la vie sauvage 
et du milieu naturel de l'Europe, 19/09/1979, 

Les textes communautaires : 

¶ Annexe I de la Directive « Oiseaux », Directive 79/409/CEE du 2 avril 1979 et ses directives modificatives 
concernant la conservation des oiseaux sauvages et de leurs habitats de reproduction ; 

¶ Annexes II et IV de la Directive « Habitats-Faune-Flore », Directive 92/43/CEE du 21 mai 1992 modifiée par 
la directive 97/62/CEE concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore 
sauvages ;  

¶ La législation nationale : 

o Arrêté du 17 avril 1981 relatif à la liste des oiseaux prot®g®s sur lôensemble du territoire (derni¯re 
modification en date du 29 octobre 2009) ; 

o Arrêté du 22 juillet 1993 du relatif à la liste des insectes protégés sur l'ensemble du territoire (dernière 
modification en date du 23 avril 2007) ; 

o Arrêté du 12 février 1982 relatif à la liste des poissons prot®g®s sur lôensemble du territoire (derni¯re 
modification en date du 8 décembre 1988) ; 

o Arrêté du 22 juillet 1993 relatif à la liste des reptiles et amphibiens prot®g®s sur lôensemble du 
territoire (dernière modification en date du 19 novembre 2007) ; 

o Arrêté du 15 septembre 2012 modifiant l'arrêté du 23 avril 2007 fixant la liste des mammifères 
terrestres protégés sur l'ensemble du territoire et les modalités de leur protection. 

Ils ont été complétés par les espèces ne bénéficiant pas de protection mais figurant dans les livres ou listes rouges 
(nationales ou ¨ une ®chelle plus fine), les listes dôesp¯ces d®terminantes ZNIEFF, les taxons endémiques ou sub-
endémiques de France métropolitaine, ou ceux présentant une aire disjointe. 

ü Invertébrés 

On estime à environ 34 000 le nombre dôesp¯ces dôinsectes pr®sentes en France. En raison de cette diversit® 
spécifique trop importante, il est impossible de les considérer dans leur intégralité. De fait, il convient de faire un 
choix quant aux groupes étudiés. Ainsi, les inventaires concernent prioritairement les groupes contenant des 
espèces inscrites sur les listes de protection nationales, aux annexes de la Directive « Habitats », ainsi que les 
taxons end®miques, en limite dôaire ou menac®s (listes rouges) :  

¶ les Odonates (libellules et demoiselles) ; 

¶ les Lépidoptères Rhopalocères (papillons de jours) ; 

¶ les Hétérocères Zygaenidae (zygènes) ; 

¶ les Orthoptères (criquets et sauterelles) ; 

¶ une partie des Col®opt¯res (scarab®es, capricornesé) ; 

¶ les Mantoptères (mante religieuse) ; 

¶ une partie des Neuroptères (ascalaphes et fourmilions). 

¶ Les escargots terrestres patrimoniaux 
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Les sorties de terrain ont été programmées de début mai à début aout, à une époque considérée comme optimale 
pour lôapparition des adultes des principaux groupes dôinsectes attendus. Elles ont ®t® compl®t®es par des 
recherches bibliographiques, ceci afin de disposer de données qui couvrent une période plus large que la seule 
période dôobservation de la pr®sente ®tude (variations des populations inter-annuelles, données historiques). 

La m®thodologie dô®tude in situ des invertébrés consiste en un parcours semi-aléatoire de la zone dô®tude, aux 
heures les plus chaudes de la journ®e, ¨ la recherche dôindividus actifs qui seront identifi®s ¨ vue ou apr¯s capture 
au filet. La recherche des Lépidoptères est associée à une recherche de plantes-hôtes, de pontes, et de chenilles, 
tandis que celle des Odonates est adjointe dôune recherche dôexuvies en bordure dôhabitats humides. Certains 
Col®opt¯res (non prot®g®s) peuvent °tre pr®lev®s afin dô°tre identifi®s ult®rieurement et des traces dô®mergences 
dôesp¯ces saproxylophages telles que le Grand Capricorne sont recherchées sur les troncs et les branches de gros 
arbres, notamment les chênes.  

Lorsquôune esp¯ce nôest pas observ®e, lôanalyse paysag¯re, associ®e aux recherches bibliographiques, permettra 
dôappr®cier son degr® de potentialit®. En effet, plus que dôautres compartiments, les invert®br®s sont soumis ¨ de 
grandes variations interannuelles concernant leur ph®nologie et les densit®s dôindividus. Ceci est notamment 
influencé par le climat hivernal et printanier (froid, pluviosit®é). De plus, concernant les L®pidopt¯res 
principalement, lôensemble des stations de plantes-hôtes sur une zone ne sont pas simultanément exploitées par 
les adultes pour la ponte. Lôabsence dôîufs ou de chenille sur des plantes-hôtes une année ne signifie pas une 
absence lôann®e suivante. 

ü Les amphibiens 

Du fait de leurs sensibilités écologiques, de leur aire de distribution souvent fragmentée et du statut précaire de 
nombreuses espèces, les amphibiens, tout comme les reptiles, constituent un groupe biologique qui présente une 
grande sensibilité aux aménagements. 

Pour les mettre en ®vidence, les prospections sôeffectuent g®n®ralement en nocturne, lors dô®pisodes pluvieux, 
durant la p®riode dôactivit® optimale des adultes actifs (de mars ¨ juin et ®ventuellement septembre/octobre).  

La recherche des amphibiens a consisté en la :  

- Recherche dôhabitats (terrestre et aquatique) favorables aux esp¯ces (mare, flaque, canaux, é) ; 

- Recherches dôindividus adultes ou larves actifs ou sous abris (de jour). 

ü Les reptiles 

Les reptiles forment un groupe discret et difficile à contacter. Durant les investigations, ils ont été recherchés à vue 
sur les places de thermor®gulation, lors de d®placements lents effectu®s dans les meilleures conditions dôactivit® 
de ce groupe : temps « lourd è, d®but et fin des journ®es printani¯res et estivales chaudesé Une recherche plus 
spécifique a été effectuée sous les pierres et autres abris appréciés des reptiles.  Les indices de présence ont 
®galement ®t® recherch®s (exuviesé) et les milieux favorables aux esp¯ces patrimoniales ont fait lôobjet de relev®s 
précis. Ainsi, les lisières (écotones particulièrement prisés pour la thermorégulation) ont été inspectées finement à 
plusieurs reprises. 

ü Les oiseaux 

Deux sessions de relevés ont été conduites entre les mois de mai et de juillet 2016. Elles ont concerné 
prioritairement les espèces patrimoniales avec des enjeux de conservation notables. Le diagnostic ornithologique 
®tabli repose sur une approche multilat®rale, ¨ partir des habitats dôespèces et des espèces patrimoniales : 

- La d®termination du cort¯ge de fond au moyen de points dô®coutes et dôobservations dans tous les milieux 
représentés ; 

- une recherche syst®matique des habitats dôesp¯ces et des milieux susceptibles dôabriter les espèces 
patrimoniales ; 

- une recherche ciblée des espèces patrimoniales. 

La méthodologie des prospections ciblées repose sur différentes techniques, toutes adaptées aux milieux et à la 
biologie des espèces : écoute de chants, observations de transport de nourriture, passage de bandes sonores, 
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recherche de sites favorables et reliefs de repas. Chaque espèce a été recherchée selon des techniques adaptées 
(le matin tôt, utilisation de bandes sonoresé).  

Les inventaires avifaunistiques ont visé a : 

- identifier toutes les esp¯ces pr®sentes sur et en p®riph®rie proche de la zone dô®tude ; 

- évaluer leurs effectifs, a minima pour les espèces patrimoniales (nombre de couples nicheurs) ; 

- qualifier la mani¯re dont lôavifaune utilise la zone (trophique, reproduction, hivernage, transit). 

ü Les mammifères (hors chiroptères) 

Les mammif¯res sont dôune mani¯re g®n®rale, assez difficile ¨ observer. Des ®chantillonnages par grand type 
dôhabitat ont ®t® r®alis®s afin de d®tecter la pr®sence ®ventuelle des esp¯ces patrimoniales et /ou prot®gées 
(traces, excr®ments, reliefs de repas, lieux de passageé). 

Des horaires de prospection adapt®s ¨ leur rythme dôactivit® bimodale, avec une recherche active t¹t le matin et 
en d®but de nuit ont ®t® mis en îuvre pour cette ®tude. Une attention sp®cifique a été portée au niveau des 
mammifères semi-aquatiques au regard du contexte de la zone dô®tude. 

Cas particulier du Campagnol amphibie : 

Au regard de la présence de linéaire aquatique au sein de la zone dô®tude, cette espèce a fait lôobjet de prospection 
sp®cifique en suivant le protocole SFEPM sur des tron­ons de 100 m (¨ lôîil nu). 

ü Les chiroptères 

Les m®thodes dôinventaires mises en îuvre ont vis® ¨ r®pondre aux interrogations n®cessaires ¨ la r®alisation des 
études réglementaires des effets du projet sur le milieu naturel. Ces interrogations peuvent être synthétisées en 
plusieurs points :  

¶ Est-ce que des espèces gîtent sur le site ?  

¶ Quelles sont les fonctionnalités du site ?  

¶ Quelle est le niveau de fréquentation des espèces (période de présence/absence) ? 

Pour parvenir ¨ y r®pondre, plusieurs proc®d®s ont ®t® mis en îuvre : 

Lôanalyse paysag¯re 

Cette phase de la m®thodologie sôeffectue ¨ partir des cartes topographiques IGN et les vues a®riennes. Lôobjectif 
est de montrer le potentiel de corridors autour et sur le projet. Elle se base donc sur le principe que les chauves-
souris utilisent des ®l®ments lin®aires pour se d®placer dôun point A vers B. 

La recherche des gîtes  

Lôobjectif est de rep®rer dô®ventuelles chauves-souris en gîte. Plusieurs processus ont donc été mis en îuvre : 

¶ Recherche de chiroptères au niveau du patrimoine bâti ; 

¶ Recherche et pointage des arbres à cavités ; 

Prospections acoustiques 

Une session dô®coute ultrasonore a été réalisée dans le cadre de cette mission. Pour ce type dôinventaires, des 
détecteurs à ultrasons de type SM2 Bat Detector ont été employés. Ce matériel est laissé en place toute la nuit 
afin dôenregistrer les ultrasons des chiropt¯res (®valuation qualitative et quantitative).  

Les observations directes 

Il sôagit des observations directes de chauves-souris effectuées en début de nuit, plus particulièrement lors de leurs 
sorties de gîte, déplacement vers les sites de chasse. Ces observations sont généralement situées sur des points 
hauts ou dégagés de tout encombrement. 
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2.2.2.4 Crit¯res dõ®valuation 

Deux types dôenjeux sont n®cessaires ¨ lôappr®hension de la qualit® des esp¯ces : le niveau dôenjeu intrins¯que et 
le niveau dôenjeu local.  

Lôenjeu de conservation intrinsèque : il sôagit du niveau dôenjeu propre ¨ lôespèce en région PACA. Ce niveau 
dôenjeu se base sur des crit¯res caract®risant lôenjeu de conservation (Raret®/Etat de conservation).  

Lô®valuation se fait ¨ dire dôexpert. N®anmoins, de fa­on ¨ rendre cette ®valuation la plus objective possible, 
plusieurs crit¯res d®terminants sont crois®s afin dôaboutir ¨ une grille de comparaison des niveaux dôenjeu. Les 
crit¯res s®lectionn®s sont fr®quemment utilis®s dans la majorit® des ®tudes dô®valuation des impacts et des 
incidences. Ils sont dépendants des connaissances scientifiques actuelles et sont susceptibles dô®voluer avec le 
temps : 

- La chorologie des espèces : lôesp¯ce sera jug®e selon sa r®partition actuelle allant dôune 
répartition large (cosmopolite) à une répartition très localisée (endémique stricte). 

- La r®partition de lôesp¯ce au niveau national et local (souvent régional) : une même espèce aura 
un poids diff®rent dans lô®valuation selon quôelle ait une distribution morcel®e, une limite dôaire 
de répartition ou un isolat. 

- Lôabondance des stations au niveau local : il est n®cessaire de savoir si lôesp¯ce b®n®ficie 
localement dôautres stations pour son maintien. 

- Lô®tat de conservation des stations impact®es : il faut pouvoir mesurer lô®tat de conservation 
intrinsèque de la population afin de mesurer sa capacité à se maintenir sur le site. 

- Les tailles de population : un estimatif des populations en jeu doit être établi pour mesurer le 
niveau de lôimpact sur lôesp¯ce au niveau local voir national. Cette taille de population doit °tre 
ramenée à la démographie de chaque espèce. 

- La dynamique ®volutive de lôesp¯ce : les espèces sont en évolution dynamique constante, 
certaines peuvent profiter de conditions climatiques avantageuses, de mutation génétique les 
favorisant. A lôinverse, certaines sont particuli¯rement sensibles aux facteurs anthropiques et 
sont en pleine régression. Cette évolution doit être prise en compte car elle peut modifier 
fortement les enjeux identifiés. 

Dans le cas des habitats, les critères ci-dessus sont également utilisés de la même façon mais en prenant des 
unit®s de mesure diff®rentes (notamment la surface). N®anmoins, lôavanc®e des connaissances est beaucoup plus 
lacunaire dans ce domaine et certains critères ne peuvent donc pas être appréciés.  

Pour la faune, la valeur patrimoniale dôune espèce est basée sur une somme de critères qui prennent en compte 
aussi bien le statut réglementaire que le statut conservatoire.  

- les espèces inscrites sur les listes de protection européennes, nationales ou régionales ; 

- les espèces menacées inscrites sur les listes rouges européennes, nationales ou régionales et 
autres documents dôalerte ; 

- les esp¯ces end®miques, rares ou menac®es ¨ lô®chelle du département du Vaucluse ; 

- les esp¯ces en limite dôaire de r®partition ; 

- certaines espèces bioindicatrices, à savoir des espèces typiques de biotopes particuliers et qui 
sont souvent caract®ristiques dôhabitats patrimoniaux et en bon ®tat de conservation. 
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Lô®valuation et la hi®rarchisation des enjeux conduit ¨ d®terminer plusieurs niveaux dõenjeux pour les espèces et 
les habitats. Cette ®valuation concerne les esp¯ces ¨ un moment de leur cycle biologique. Il nôy a pas de 
hi®rarchisation des esp¯ces au sein des diff®rentes classes dôenjeux : 

ESPECES OU HABITATS A ENJEU « MAJEUR » : 

Espèces ou habitats bénéficiant majoritairement de statuts de protection élevés, généralement inscrites sur les 
documents dôalerte. Il sôagit aussi des esp¯ces pour lesquelles lôaire dô®tude repr®sente un refuge ¨ lô®chelle 
européenne, nationale et/ou régionale pour leur conservation. Cela se traduit essentiellement par de forts effectifs, 
une distribution tr¯s limit®e, au regard des populations r®gionales et nationales. Cette responsabilit® sôexprime 
®galement en mati¯re dôaire g®ographique coh®rente : les espèces qui en sont endémiques sont concernées, tout 
comme les espèces à forts enjeux de conservation. 

ESPECES OU HABITATS A ENJEU « FORT» :  

Espèces ou habitats bénéficiant pour la plupart de statuts de protection élevés, généralement inscrites sur les 
documents dôalertes. Ce sont des esp¯ces à répartition européenne, nationale ou méditerranéenne relativement 
vaste mais qui, pour certaines dôentre elles, restent localis®es dans lôaire biog®ographique concern®e. Dans ce 
contexte, lôaire dô®tude abrite une part importante des effectifs ou assure un rôle important à un moment du cycle 
biologique, y compris comme sites dôalimentation dôesp¯ces se reproduisant ¨ lôext®rieur de lôaire dô®tude. 

Sont ®galement concern®es des esp¯ces en limite dôaire de r®partition dans des milieux originaux au sein de lôaire 
biogéographique concernée qui abrite une part significative des stations et/ou des populations de cette aire 
biogéographique. 

ESPECES OU HABITATS A ENJEU « ASSEZ FORT » :  

Ce niveau dôenjeu est consid®r® pour les esp¯ces dont 

- lôaire dôoccurrence peut °tre vaste (biome m®diterran®en, europ®en,é) mais lôaire dôoccupation est limit®e et 
justifie dans la globalit® dôune relative pr®carit® des populations r®gionales. Au sein de la r®gion consid®r®e 
ou sur le territoire national, lôesp¯ce est mentionn®e dans les documents dôalerte (sôils existent) en cat®gorie 
« Vuln®rableè ou óQuasi menac®eè.  

- la région considérée abrite une part notable : 10-25% de lôeffectif national (nombre de couples nicheurs, 
dôhivernants, de migrateurs ou de stations)  

- en limite dôaire de r®partition dans des milieux originaux au sein de lôaire biog®ographique  
- indicatrices dôhabitats dont la typicit® ou lôoriginalit® structurelle est remarquable.  

ESPECES/HABITATS A ENJEU « MODERE » :  

Espèces protégées dont la conservation peut °tre plus ou moins menac®e ¨ lô®chelle nationale ou r®gionale. Lôaire 
biogéographique ne joue pas toutefois de rôle de refuge prépondérant en matière de conservation des populations 
nationales ou régionale. Les espèces considérées dans cette catégorie sont généralement indicatrices de milieux 
en bon état de conservation. 

ESPECES/HABITATS A ENJEU « FAIBLE » :  

Esp¯ces ®ventuellement prot®g®es mais non menac®es ¨ lô®chelle nationale, ni r®gionale, ni au niveau local. Ces 
espèces sont en général ubiquistes et possèdent une bonne adaptabilité à des perturbations éventuelles de leur 
environnement. 

Il nôy a pas de classe ç dôenjeu nul ». La nature « ordinaire » regroupe des espèces communes sans enjeu de 
conservation au niveau local. Ces espèces et leurs habitats sont intégrés dans les réflexions menées sur les 
habitats des espèces de plus grand enjeu. 
Le niveau dôenjeu local : Il sôagit dôune pond®ration du niveau dôenjeu intrins¯que au regard de la situation de 
lôesp¯ce dans lôaire dô®tude. Les notions de statut biologique, dôabondance, ou de naturalit® des habitats y sont 
appr®ci®es ¨ lô®chelle de lôaire dô®tude. 

Il se décline également de faible à majeur, avec un niveau supplémentaire « négligeable è pour lôappr®ciation 
minimale. 
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3. BILAN DES PROTECTIONS ET DOCUMENTS DõALERTE 

Le tableau ci-apr¯s r®capitule les p®rim¯tres dôint®r°t ®cologique qui incluent ou se trouvent à proximité de lôaire 
dô®tude. 

Statut du périmètre Dénomination 
Superficie 

(ha) 
Code 

Distance ¨ lõaire 
dõ®tude (m) 

Périmètres sur ou recoupant la zone dõ®tude 

Zone humide 
Le Lauzon de Bollène à Lamotte-du-

Rhône 
51,79 84CEN0145 

0 

Inventaires Frayères Le Lauzon (poisson liste 2) x 084I000079 

P®rim¯tres ¨ proximit® de lõaire dõ®tude (dans un rayon de 2 km) 

ZPS Marais de l'Ile Vieille et alentour 1460,2 FR9312006 305 

ZSC Le Rhône aval 12579,29 FR9301590 305 

Zone humide 

Sablière des Grèzes Hautes 14,16 84CEN0078 1847 

Mare de Grange Neuve 0,16 84CEN0079 1976 

Mare Blondel 3,34 84CEN0080 1144 

Plan d'eau des Grirardes 25,52 84CEN0081 1393 

Mare de Pragelinet 0,22 84CEN0100 1721 

Lac du Devès 3,23 84CEN0101 636 

Le Lauzon 8,08 84CEN0142 1517 

Plans d'eau du Trop Long et du 
Bartras 

55,24 84CEN0146 880 

Le Lez, de Bollène à sa confluence 
avec le Rhône. 

154,82 84CEN0191 1590 

Znieff Terre 2 
Le Rhône 3202,01 84112100 332 

Le lez 168,93 84126100 1614 

Inventaires Frayères Le lez (poisson liste 1) x 084I000020 1657 

Tableau 3 : R®capitulatif des p®rim¯tres dõinventaires et de protection qui incluent ou se trouvent à 
proximit® de lõaire dõ®tude 

 

Lôaire dô®tude recoupe une zone humide identifi®e lors de lôinventaire d®partemental, ainsi que le Lauzon 
reconnu pour son interet piscicole. Enfin celle-ci se trouve à moins de 300m de deux sites Natura 2000, le projet 
devra donc faire lôobjet dôune ®valuation des incidences Natura 2000 et celle-ci pourrait prendre la forme dôune 
®valuation simplifi®e (Sous r®serve de lôAvis des Services de lôEtat). Un formulaire dô®valuation simplifi®e est 
joint en Annexe V de ce présent rapport. 
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Figure 3 : Localisation de l'aire d'étude par rapport aux périmètres Natura 2000 






























































































































































































































































